Postanowienie Sadu Rejonowego w Bielsku-Biatej z dnia 25 kwietnia 2016r., Sygn. akt I Co
516/16

Postanowienie Sadu Rejonowego w Bielsku-Bialej z dnia 25 kwietnia 2016r. w sprawie zgdania
przez spotdzielni¢ mieszkaniowg optaty za udzielenie informacji komornikowi.

Sygn. akt I Co 516/16
POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2016 roku Sad Rejonowy w Bielsku-Bialej, Wydzial I Cywilny w sktadzie
nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Beata Stapa-Paciorek
Protokolant: asystent sedziego Robert Pokorny

po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2016 roku w Bielsku-Biatej na posiedzeniu niejawnym
sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela ING Bank Slaski SA z siedzibg w Katowicach
przeciwko dhuznikowi o §wiadczenie pienigzne w przedmiocie skargi Srodmiejskiej Spotdzielni
Mieszkaniowe] w Bielsku-Biatej na czynno$¢ Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym
w Bielsku-Biatej podjeta w sprawie KM 1854/15 — postanowienie z dnia 25 lutego 2016 roku,
oddalajace wniosek Srodmiejskiej Spotdzielni Mieszkaniowej w Bielsku-Biatej o uiszczenie
oplaty za udzielenie informacji, postanawia:

1. uchyli¢ zaskarzone postanowienie;

2. zobowigza¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bielsku-Bialej (...)do
uiszczenia oplaty na rzecz Srodmiejskiej Spotdzielni Mieszkaniowej w Bielsku-Bialej za
udzielenie informacji w wysokosci 36,90zt (trzydziesci szes¢ zlotych 1 dziewigldziesiat
groszy);

3. odstapi¢ od obcigzania stron kosztami postgpowania.

W dniu 01 marca 2016 roku Srédmiejska Spotdzielnia Mieszkaniowa w Bielsku-Biatej wniosta
skarge na czynno$¢ Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Bielsku-Biatej podjeta
w sprawie KM 1854/15 — postanowienie z dnia 25 lutego 2016 roku, oddalajace wniosek
Srédmiejskiej Spotdzielni Mieszkaniowej w Bielsku-Biatej o uiszczenie oplaty za udzielenie
informacji. Skarzaca domagata si¢ zmiany zaskarzonego postanowienia 1 zobowigzania
komornika do uiszczenia dochodzonej optaty. Ponadto Spotdzielnia wniosta o zasadzenie
kosztow postepowania.

W uzasadnieniu skargi wskazano, ze zgodnie z zagdaniem komornika, skarzaca udzielita mu
informacji, za ktora — zgodnie z przepisami ustawy o komornikach sagdowych i egzekucji —
spotdzielnia ma prawo zadacé optaty. Podkreslono, ze Zaden przepis ustawy o spotdzielniach
mieszkaniowych, jak i1 ustawy Prawo spoétdzielcze nie pozbawia skarzacej mozliwosci
pobierania optat za udzielanie komornikowi informacji.

W odpowiedzi na skarge komornik wnidst o jej oddalenie. Stangt na stanowisku, ze o
obowigzku ponoszenia optat za uzyskanie ze spotdzielni mieszkaniowej informacji musiatby
stanowi¢ przepis szczegdlny, tak jak ma to miejsce w przypadku Zaktadu Ubezpieczen



Spotecznych, czy urzedéw skarbowych. Organ egzekucyjny podkreslit, ze Zzaden przepis
ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych, jak i ustawy Prawo spoldzielcze nie zawiera takiego
szczegblnego przepisu uprawniajagcego do domagania si¢ oplaty za udzielenie informacji, a
przepisy ustawy o komornikach sadowych i egzekucji zawierajg jedynie ogdlne normy w tym
zakresie, nie przesadzajac istnienia takiego obowiazku.

Jak wynika z przedlozonych przez skarzacag uchwat zarzadu spotdzielni, stawka optaty za
udzielenie informacji organowi egzekucyjnemu wynosi 30,00 zt bez VAT.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotowa sprawa sprowadzata si¢ de facto do interpretacji przepisow art. 2 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 roku ( Dz.U. z 2015 roku, poz. 790 j.t. ze zm.) o komornikach sagdowych i
egzekucji. Jak stanowi przepis art. 2 ust. 5 tej ustawy, organy administracji publicznej, urzedy
skarbowe, organy rentowe, o ktérych mowa w art. 476 § 4 KPC, banki, spotdzielcze kasy
oszczednosciowo-kredytowe, podmioty prowadzace dziatalno§¢ maklerska, organy spotdzielni
mieszkaniowych, zarzady wspolnot mieszkaniowych, inne podmioty zarzadzajace
mieszkaniami i lokalami uzytkowymi, jak réwniez inne instytucje sa obowigzane na pisemne
zadanie komornika udzieli¢ mu informacji niezb¢dnych do prawidtowego prowadzenia
postgpowania egzekucyjnego, wykonania postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia oraz
wykonania innych czynno$ci wchodzacych w zakres jego ustawowych zadan, w szczeg6lno$ci
dotyczace stanu majatkowego dtuznika oraz umozliwiajacych identyfikacje sktadnikow jego
majatku. Przepis art. 762 Kodeksu postepowania cywilnego stosuje si¢ odpowiednio. Zgodnie
z powyzszym przepisem, w odpowiedzi na wezwanie komornika, skarzaca spotdzielnia
udzielita mu informacji odnos$nie przystugiwania dtuznikowi spotdzielczego wlasnosciowego
prawa do lokalu mieszkalnego i za udzielong informacj¢ zazadata zaptaty kwoty 36,90 zt, na
podstawie dotaczonej faktury VAT ( vide k. 47-48, 51-52 akt KM 1854/15).

Przepis art.2 ust. 7 ustawy o komornikach sagdowych i egzekucji stanowi, ze w sprawach o
egzekucje lub o zabezpieczenie $wiadczen alimentacyjnych lub rent majacych charakter
alimentow oraz w sprawach o egzekucj¢ lub o zabezpieczenie $wiadczen wszczetych na
wniosek Skarbu Panstwa, w tym na polecenie sagdu lub prokuratora, niezwigzanych z
wykonywaniem dzialalnosci gospodarczej, informacje, o ktérych mowa w ust. 5, udzielane sa
nieodptatnie. Egzekucja w sprawie KM 1854/15 nie nalezy do Zzadnej z ww. kategorii spraw, a
contrario zatem udzielenie informacji przez skarzaca Spotdzielni¢ moze odbywac si¢ odptatnie,
a komornik — na podstawie przepisu art. 2 ust. 9 ww. ustawy — powinien ui$ci¢ optat¢ na
wezwanie podmiotu udzielajacego informacji. Nie mozna przy tym podzieli¢ stanowiska
organu egzekucyjnego, jakoby podstawa zadania optaty za udzielong informacj¢ musiata
wynika¢ z ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych, czy tez ustawy Prawo spotdzielcze.
Trzeba bowiem zauwazy¢, iz podstawowym przepisem okreslajacym wymogi wynagradzania
instytucji, do ktorych zwraca si¢ organ egzekucyjny jest wilasnie przepis art.2 ustawy o
komornikach sadowych i egzekucji, z ktérego wynika wprost, ze optate za udzielenie informacji
komornik uiszcza po jej udzieleniu, na wezwanie podmiotu udzielajacego informacji.
Wyjatkiem za$ sg jedynie sytuacje przewidziane w przepisie art. 2 ust. 7 ustawy, czyli
informacje uzyskiwane od roznego rodzaju instytucji w sprawach o egzekucje lub o
zabezpieczenie $wiadczen alimentacyjnych lub rent majacych charakter alimentéw oraz w
sprawach o egzekucje lub o zabezpieczenie $wiadczen wszczetych na wniosek Skarbu Pafistwa,
w tym na polecenie sagdu lub prokuratora, niezwigzanych z wykonywaniem dziatalnosci



gospodarczej. Tylko zatem te informacje komornik moze uzyska¢ nieodptatnie. Fakt za$, ze
wysoko$¢ wynagrodzenia, jakie spotdzielni przyshuguje za udzielenie informacji, do
prawidlowego prowadzenia postgpowania egzekucyjnego nie zostala przewidziana w
przepisach szczegdlnych nie daje podstaw do uznania, Ze nie nalezy temu podmiotowi w ogole
takie wynagrodzenie. Nie ma zatem przeszkod, by kosztéw tych mogta si¢ domagaé takze
spotdzielnia, bowiem bedac podmiotem prywatnym, ciezar kosztoéw zwigzanych z udzieleniem
wymaganych przez organ egzekucyjny informacji nie powinien by¢ na nig przenoszony.

Trzeba jeszcze w tym miejscu zaznaczyC, ze dochodzenie przez spotdzielni¢ kosztow
udzielenia takiej informacji moze by¢ realizowane — ze wzgledu na zasade¢ koncentracji
kosztow postgpowania — wytacznie w drodze skargi na czynno$¢ komornika, nie za§ w drodze
powddztwa przeciwko organowi egzekucyjnemu (zob. uchwata SN z dnia 21 pazdziernika 2015
roku, sygn.. akt III CZP 66/15, LEX nr 1814307).

Majac na uwadze powyzsze, Sad uchylit zaskarzone postanowienie i zobowigzat komornika do
uiszczenia optaty za udzielone mu informacje.

W oparciu o przepis art. 102 KPC w zw. Z art. 13 § 2 KPC Sad odstgpit od obcigzania stron
kosztami procesu. Nalezy podkresli¢, ze zar6wno wierzyciel, jak i dtuznik w Zaden sposob nie
przyczynili si¢ do konieczno$ci wniesienia skargi przez podmiot trzeci — spoldzielnig
mieszkaniowa. Pomimo zatem uwzglednienia skargi brak jest podstaw ku temu, by ktora$ ze
stron postgpowania uznac za przegrywajaca sprawe i obciazy¢ kosztami postgpowania. Z kolei
brak przepisow umozliwiajacych obcigzenie organu egzekucyjnego kosztami skargi nie
pozwalal na ich zasadzenie od komornika sagdowego. Stad ewentualne roszczenia w tym
zakresie — nie przesadzajac — mogg stanowi¢ podstawe odrebnego powodztwa o zaptatg.

Zrédto: ,,Informacje i Komunikaty Zwigzku Rewizyjnego Spétdzielni Mieszkaniowych RP” Nr
10/2016



